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Motywacje do uczenia sie pisania

= Bedziecie musieli napisac prace magisterska

s ByC moze napiszecie artykut naukowy, raport lub
Inne teksty w przysztosci?

s [akze przydatne w przysziej dziatalnosci
— przemystowej, albo innej

s Zdolnosc komunikowania mysli jest bardzo wazna

= [woj tekst bedzie oceniany:
s Co zrobites, lecz takze jak to prezentujesz



Naukowcy | inzynierowie muszg sie
komunikowac w roznych sytuacjach

Reports Conferences

Articles Lectl_Jres
Proposals Meetings
Web Pages Posters

s/

specific general
technical technical
audiences audiences

non-technical
audiences




Indywidualne motywacje

Potrzeba dzielenia sie osiggnieciami
lub chec wptywania na innych
Zyskujemy lepsza opinie (prestiz) w srodowisku
Dla Twoje] kariery

=  Naukowa lub w przemysle

s Szansa na lepsze zatrudnienie

s  Pozyskiwanie projektow, stypendiow, wyroznien

m Uzasadnienie wynagrodzenia (zlecenia, projekty, ...)
Zostanie lepszym badaczem | autorem

=  Moze zmusic do lepszego przemyslenia swoich badan i byc

inspiracjg do nowych pomystow

Inne (...)



Potrzeba pisanie tekstow

= Osiggniecie wyniku(ow) nie konczy pracy
naukowe] — muszg bycC ogtoszone
(opublikowane) | zrozumiane przez odbiorcow

= Wyniki badan sg upubliczniane, przekazane innym do oceny,
poddane krytycznej dyskusiji, czasami odrzuceniu,

= Sginspiracjg do dalszych badan, czasem takze do
zastosowan praktycznych

= \W ten sposob rozwija sie nauka od setek lat

= Wiedza jest utracona bez materialnego zapisu
= ,Until you publish, you are not doing science”



RozwOj nauki

Nauka jest budowana na tworczym
rozwinieciu dotychczasowych osiggniec

,Jestesmy karfami, ktorzy wspierall sie nha
ramionach olbrzymow. W ten sposob
widzimy wiecej | dalej niz oni, ale nie
dlatego, zeby wzrok nasz byt ostrze/Szy
lub wzrost stuszniejszy, ale dlatego, iz oni
dzwigajg nas w gore” — Bernard z
Chartres (XII w)
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Dlaczego pisac artykuty?

= Zmusza to bycia bardzie] skoncentrowanym i precyzyjnym w
prezentacji pomystow

= Pomoze w identyfikacji tego czego nie rozumiemy

= Otwiera dialog z innymi: test jakosci, odniesienie do
rzeczywistoscli, krytyka, wspotpraca.

+ Write paper

Idea > Write paper

Za wyktadem Simon Peyton Jones: How to write a great research paper.



Zanim zaczniesz pisac

Musisz mieC dobry pomyst i rezultaty,

lecz nim zaczniesz pisac zadaj sobie pytania:

Do kogo skierowany jest tekst? (czytelnik modelowy)
Co chce powiedzieC? (przestanie)

W jaki sposob ustrukturalizowac materiat? (spis tresci /
szkic strategiczny)

Czy mam juz catosc materiatu? (plan niezbednych
uzupetnien)

W jaki sposob bede wyrazac to co mam do powiedzenia?
(organizacja tekstu - struktura ,jezyk i styl)

Kiedy zakoncze prace? (harmonogram)



Kim jest potencjalny czytelnik?

Wazne dosc wyrazne okreslenie czytelnika (odbiorca,
grono czytelnikow), zanim sie zacznie pisac,

Czytelnik modelowy w zaleznosci od kregu odbiorcow
publikacji, czesto opisany na oktadkach pism
naukowych,

Srodowiska czytelnikow:

= Srodowisko badaczy zainteresowanych podobng tematyka,

m Szersze srodowisko badawcze (dyscyplina naukowa,
pokrewne dyscypliny),

s Czytelnik ogolny — rzadko w przypadku artykutéw naukowych

Nauka jako konwersacja -> mozna zabrac gtos w
dyskusji — polemice, lecz ma ona swoje reguty
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Potrzeba dobrego pisania

= Zalew zbyt wielu publikaciji (nie przeczytasz
wszystkiego)
= Wielu prac nie czyta sie — lecz przeglada pod kagtem
wartosciowych informacji
s Czytelnik przyzwyczajony do pewnych
standardowych struktur!
s Musisz go zainteresowac!

= Jesli chcesz aby Ciebie czytali, musisz nie tylko miec
cos do powiedzenia, lecz takze zaprezentowac prace
W Sposob odpowiednio zorganizowany i czytelny

11



Pisanie doskonalisz poprzez pisanie

= Mantra ,Practice, practice, practice” — czyli
probuj, pisz, poprawiaj, pisz, ...
= Studiuj dobre przyktady
s Lecz nie kazdy stynny artykut jest dobrym wzorem
= Czytaj rozne teksty

= Ponadto dostepne sg poradniki | specjalne
wytyczne, zasady pisarstwa naukowego

s Zapoznaj sie z nimi (patrz koncowe slajdy, odnosniki
do literatury), ...

12



Ogolne zasady pisarstwa naukowego

Praca naukowa powinna zawierac oryginalne rezultaty
badan, lecz takze powinna byC pisana poprawnie
metodologicznie, z uzyciem odpowiedniej terminologii,
logiki wywodu, gramatyki | stylistykKi
Podstawowe zasady:

= Scistos$¢ naukowa,

= Dokladnosc,

s \Wystarczajgce uzasadnienie twierdzen lub hipotez
empirycznych

= Oszczednosc stow (zwieztosc)
N Jasnosc Wywodu Zdolnosci komunikowania mysli

=  Obiektywizm naukowy

13



Rodzaje publikacji naukowych

Rozprawa

Monografia

Encyklopedia, stownik

Artykut naukowy

Referat — artykut konferencyjny
Komunikat (streszczenie)
Sprawozdania, raport

Projekt (wniosek o tzw. grant)
Podrecznik lub skrypt (Czy zawsze naukowy?)
Ekspertyza

Recenzja

Inne

14



Oczekiwania - artykut naukowy

Jest to opis obiektywnego i scistego wyniku
przeprowadzonego badania. Ani mniej, ani wiecej.

Artykut naukowy nie ma za zadanie uczenia lub
przedstawiania szerokich podstaw wiedzy.

To ma byC opis naszej pracy | otrzymanych wynikow oraz
ewentualne odwotanie sie do badan innych naukowcow, co

pozwoli lepiej uzasadniC argumenty zwigzane z wtashg
dziatalnoscig.

Nastepng cechg artykutu, majgcego osiggngc zamierzony
cel, jest styl jego napisania.

Lindsay
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Jak napisac artykut naukowy?

Kazda dziedzina, dyscyplina naukowa ma ma
sSwojg specyfike oraz schematy pisania typowych
tekstow (specyfika dziedzinowa czasopism)
Pewne zasady | struktura — formutowane dosc na
0golniejszym poziomie
Wypracowane od ponad setek lat przez
czasopisma naukowe

= Publikowane wytyczne czasopism, poradniki

= Spojrz do odnosnikow tego wyktadu

Lecz czasami swiadomie modyfikuje sie reguty
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O czym sg artykuty informatyczne?

Typowe artykuty: Theoretical,
= Prezentacja algorytmu EEng./qe?r/ng
mpirical ones

= Programy komputerowe
= Zasady projektowania oprogramowania
= Sprzet komputerowy, architektura ztozonych systemow

= Teoretyczne (twierdzenia, definiowanie, wprowadzenie modelu,
badanie wtasnosci,...)

= Studia eksperymentalne

= Symulacje

= Analiza porownawcza

s Opis zastosowan

s Aspekty spoteczne, psychologiczne, etyczne
= [nne

Lecz tekst naukowy opisuje oryginalny pomyst (ang. Idea)
17



Kategorie wg. J.Bardram, How to write a
computer science paper (2007)

Prace analityczne = Poswiecone systemom
= Ocena wtasciwosci systemu, (system studies)
programu, Takze studium = Opis systemu, studium typu
srodowiska teChn.; porownania proof of Concept
systemow

£ = Ocena rozwigzan informat.
race teoretyczne s Ocena techniczna

= Dowodzenie w’ras.,noéci = Studium uzytkowania
Prace metodologiczne = Tzw. Pilot study

= Wprowadzenie nowych = Studia HCI
metodyk, dyskusja istniejgcych
Prezentacja metod |
algorytmow
Opis nowych projektow
= Projekt urzgadzenia,

oprogramowania, interfejsu,
zasad wspotpracy, ...

= Recenzje oraz przeglady
literaturowe

= Tzw. position papers

Kazdy typ artykutu moze miec
swojg specyfike — sprawdz j3.
18



Artykut nauk. przekazuje pomyst!

= Autorzy chcg w artykule komunikowac interesujace,
uzyteczne (wtasne) pomysty!

= "You want to infect the mind of your reader with
your idea, like a virus’ [Peyton Jones]

= The idea - A re-usable insight, useful to the reader

= Jesli pomyst jest przydatny do zastosowania, to nie
mozna go chowac wytgcznie dla siebie!

= Artykuty trwajg dtuzej niz programy komputerowe!

Spojrz do zalecanych wyktadow np. S,Peyton Jones — How
to write a good reseach paper. -



Gtowny pomyst w tekscie

= Lecz — zasadniczy pomyst (ang. key idea)
= Powinien byC jeden i jasno wyrazony (ang. clear, sharp

message)

= Your paper should have just one “ping” — tzw. wrazenie u
czytelnika

= Jesli masz wiele pomystow przekazania, to napisz wiele
artykutow!

= Pisanie artykutu to rozwiniecie pomystu po raz pierwszy!

= Musisz sie skupiC na przekazaniu esencji pomystu w
logicznym wywodzie

= Nie moze byc bardzo doktadnym opisem Twojej pracy, musisz poming zbedne
szczegoty, wskazujgc gtowne aspekty.

Spojrz do wyktadu S,Peyton Jones — How to write a good reseach paper.
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Dobry artykut naukowy?

Dobra publikacja naukowa stanowi rezultat klarownie
wyrazonej idei (wynikajgcej z jednoznacznie
zdefiniowanego | dobrze wybranego problemu
badawczego) i jasno prezentuje wnioski z podjetej pracy.
‘Once a goal is clear, the writing Is also clear [U Khedker]

= O ocenie merytorycznej problemu i jego rozwigzania pozniej.

Na przejrzystosc sktadajg sie dwa czynniki:

= Jakosc tekstu — odnosi si¢ do poprawnosci
gramatycznej, ortograficznej i stylistycznej;

» Jakosc organizacji przekazu — zalezy od umiejetnosci i
wiedzy z zakresu efektywnego publikowania nhaukowego.

22



Putting the reader first!

Cytaty z iInnych badaczy:

Evolution in discovery Is different from evolution of
presentation!

Do not recapitulate your personal journey of
discovery. This route may be soaked with your
blood, but that is not interesting to the reader.

Instead, choose the most direct route to the idea.

Czytelnik moze myslec inaczej niz ty!

23



Planuj tekst

Zadaj sobie kilka pytan — po co pisze ten konkretny artykut?

= Hipoteza |lub pytanie, na jakie chce odpowiedziec (max kilka
zdan) - Postawienie sobie pytania | zapisanie go — utatwi ci
przefiltrowac tresci i wybrac to, co faktycznie istotne.

s Ktore badania/analizy lub wyniki chce przedstawic
Ascetyzm prezentaciji | selekcja materiatul!
Zbierz powigzang literature (ang.related works)

Sprawdz wymagania wydawcy
Zaplanuj czas
Podziel prace z wspotautorami

Wybierz narzedzie do pisania tekstu .



Zrob dobry plan

[ A3 or Ad sheet,

landscape mode Good ideas
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Pomysl, ze opowiadasz historie

Wyobraz sobie, ze wyjasniasz komus (uzywajgc karty lub
tablicy) co robisz / zrobites — mozliwe punktu [Peyton Jones]

= Here is my problem

= It's an interesting problem (why)
= It's an unsolved problem

= Here is my idea

= My idea works (details, data)

= Here's how my idea compares to
other people’s approaches

= What are lessons learned from my story?

27



Struktura tekstu:
Strategia i styl

If a man can group his ideas, then heis a
writer.

Podsumowani&
; N
Robert Louis Stevenson
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Organizacja tekstu jako odpowiednik strutury
Wstep, rozwiniecie, zakonczenie

Conclusions
Back Matter

Ending\

AN
%\
Middle Sections =z
=
= .
= Middle
=
>~
S
Title S
Summary =0
Introduction Beginning =

=
[




Wzorcowe struktury artykutow

= Ogolna:
= (Streszczenie, Wstep) -> (Czes¢é gtowna) -> (Podsumowanie)

= Najpopularniejsza — tzw. IMRaD
= Promowana przez czasopisma z nauk przyrodniczych,
medycznych, rolniczych, ogolnie eksperymentalnych i w
niektorych dziedzinach nauk spotecznych
= W informatyce, matematyce inna zawartosc czesci
gtownej (umieszczona w wielu rozdziatach)
= Prezentacje nowych twierdzen (dowody) lub algorytmow
s Charakterystyka ich witasciwosci
= Opis modelu teoretycznego lub systemu
s Eksperymentalna ocena propozycji
s Studium przypadkow uzycia
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Wytyczne czasopism IEEE Transactions

Paper Structure
Elements of a manuscript

Abstract

Introduction

Methodology

Results/Discussions/Findings

Conclusion

References

Za: wykfad J.Zurada 31



Schemat IMRaD

Nazwa pochodzi od
pierwszych liter ang. nazw WPROWADZENIE

czescl artykutu:
ntroduction, Methods, METODY
Results, and Discussion.

Kazda czesc artykutu
odpowiada jakiemus
etapowi haszego badania,
Ktory mozna
skoncentrowac wokot
gtownego pytania

WYNIKI

32




Schemat badania a struktura tekstu

Czesc procesu badawczego Sekcja artykutu

Co zrobitem i osiagnatem? Abstrakt

Co jest problemem badawczym, jaka jest .
: . Wprowadzenie
rama interpretacyjna?

Jak rozwiazatem problem, jakie dane T~
i Materialy i metody
analizowalem?

Co jest wynikiem moich analiz? Rezultaty

Co to w ogole znaczy, jak moje badania :
S g2 Wi Dyskusja
maja sie do wczesniejszych wynikow?

Kto mi pomaogt i sfinansowat badania? Acknowledgments

Do kogo nawigzuje. kogo cytuje? Bibliografia

Za blog E.KulczynskKi




IMRaD a pytania badawcze

Introduction

Materials & Methods

Discussion

.Kulczynski
blog

34



Jones — o czytaniu poszczegolnych czesci tekstu
Doswiadczenia z analizy artykutow konferencyjnych

= Title (1000 readers)

= Abstract (4 sentences, 100 readers)

= Introduction (1 page, 100 readers)

= The problem (1 page, 10 readers)

= My idea (2 pages, 10 readers)

= The detalls (5 pages, 3 readers)

= Related work (1-2 pages, 10 readers)

= Conclusions and further work (0.5 pages, > 10 readers)
= References (0.5-1 pages, some readers)

36



Tytut

s Pamietaj - gitowng intencjg pisania artykutu
naukowego jest oczekiwanie, ze bedzie on

= [ytut jest pierwszg, | byC moze ostatnia, rzecza,
Jaka potencjalny czytelnik dostrzeze w Twoim
artykule.

= Przyciggnij jego zainteresowanie!

= Unikaj standardowych tytutow w czasopismie lub
literaturze przedmiotu

37



Tytut artykutu

Powinien byc¢ sformutowany w formie rownowaznika zdania
(bez kropek na koncu);
s Czasami ciekawie zadane pytanie;

Krotki (do 12 stow) i jasno postawiony;

Moze zawierac stowa reprezentujgce tzw. wkiad naukowy
(ang. contribution) autora,

Moze odnosic sie do stow kluczowych;
s Systemy wyszukiwawcze moge je zbudowac z tytutu

Powinien zawierac stowa ,przyciagajgce” czytelnika;
Jasno powigzany z zakresem badan;
Informatywny - powinien odzwierciedlac tresc artykutu.

38



Streszczenie artykutu (tzw. Abstract)

= Powinno w formie maksymalnie skondensowanej zawierac
Krotki opis zawartosci pracy, szczegolnie w odniesieniu do
podejmowanego problemu badawczego oraz uzyskanych
WYNIKOW | WnioSkow.

= Pozwala na szybkie | jednoznacznie ustalenie:
s Co? (Co stanowi problem? Co jest tematem, celem artykutu?);

s Jak? (Jak zostat rozwigzany problem? Jak zostat zrealizowany
temat? Jak zostat osiggniety cel?);

= Wyniki (Jakie sa gtowne wyniki?) oraz najwazniejszy wkiad
wtasny autora;

s Wptyw (W jaki sposob rozwigzanie problemu jest przydatne
dla nauki I czytelnika?)

39



Streszczenie artykutu (tzw. Abstract)

= Zawiera takie informacje, ktore mogg zwrocic uwage
czytelnika na najistotniejsze elementy opisywanej pracy
badawczej, a szczegolnie je] hajwazniejsze osiggniecia
= Powinien mieC charakter sprawozdawczy. Nie jest
dozwolone komentowanie czy ocenianie zawartosci artykutu
= Nie zezwala sie rowniez na zamieszczanie dodatkowych
iInformacii, tj. tresci nie zawartych w tekscie gtownym
= Wazne — dostepne publicznie w systemach
wyszukiwawczych I tzw. indeksowaniu publikacji

s \Wazne wskazanie stow kluczowych (keywords) — powigzane z tzw.

dziedzinowymi klasyfikacjami

= Czesc odbiorcow czyta wytacznie abstrakty!

40



Autorzy I ich dane

Nalezy podac wszystkich autorow I ich dane adresowe

= Kryteria autorstwa: np. zgodnie z zaleceniami ICMJE
(International Committee of Medical Journal Editors) —
autorem lub wspotautorem publikacji naukowej jest osoba,
ktora spetnia 4 warunki:

s Brata znaczacy udziat w planowaniu badan albo uzyskiwaniu,
analizie lub interpretacji wynikow,

= Pisata roboczg wersje danego artykutu lub wprowadzata wazne
poprawki merytoryczne,

s Zatwierdzita ostateczng wersje artykutu,

= Przyjmuje odpowiedzialnosc za wszystkie aspekty pracy,
zapewniajgc, ze kwestie zwigzane ze starannoscig i integralnoscig
kazdej czesci pracy zostaty odpowiednio zbadane i wyjasnione.

= Przyktady szokujgce prac wielo-autorskich

41



Wstep artykutu

Topic?
Importance?
Background?

Arrangement?

Introduction
S\ v—L

Zasady w skrocie




Waznosc dobrego wstepu

,Celem napisania artykutu naukowego jest zakomunikowanie
Innym badaczom o nowym odKryciu.

Najistotniejsze jest wiec wykazanie, ze cala rzecz warta jest
opowiedzenia. A tego nie robi sie uzywajgc zargonu |
batamutnych stwierdzen. Witasnie we wstepie mamy moznosc
wykazania, ze artykut jest przyktadem jasnego myslenia
naukowego.

Wstep jest czyms wiecej niz tylko postawieniem problemu |
zorientowaniem czytelnika w dostepnej literaturze.
Czytelnik powinien zostac uwaznie i precyzyjnie
wprowadzony na sciezke logicznego myslenia, ktorego
czytelnik nie pozostanie biernym odbiorcg twojego
przekazu.”

Lindsay



Wstep - wprowadzenie

Przedstawienie celow pracy mozna poprzedzic krotkim
wprowadzeniem kontekstu badan

Ma na celu wprowadzenie czytelnika w tekst i likwidacje luki
wiedzy niezbednej do przekazania tresci zawartej w dalsze]
czescli artykutu

W tej czesci muszg zostac przestawione (oprocz celow)
rowniez hipotezy badawcze | problem badawczy

Musimy zapowiedzieC swoje podejscie, perspektywe
badawczg oraz to, co nasze rezultaty wnoszg do obszaru
nauki (tzw. ,zajawka wynikow”)

Czasami czytelnik (np. recenzent) wyrabia sobie osgd na
podstawie wstepu

45



Wstep - wprowadzenie

W te] czesci odpowiadamy na pytania:
x Co badalismy?
s Dlaczego podjety problem badawczy jest wazny?
s Dlaczego teraz?
s Co o tym problemie wiedzielismy, zanim podjelismy sie
badan?

m Jakie sg ograniczenia obecnych podejsc do rozwigzania
problemu — tzw. luka w istniejgcych badaniach.

s Dlaczego go dotychczas nie rozwigzano?

= Pokazanie motywacji krytycznej do podjecia nowych,
wtasnych badan

= Jak — wstepne (ogolne) zapowiedzenie wtasnego pomystu

= Spojrz do tzw. checklist Stanford InfoLab
46



Wstep - wprowadzenie

Przedstawiamy jawnie hipoteze i cele badania
(np. The main aim of this paperis ...)

Ponadto:
Mozna tez wstepnie podkreslic swoj wktad (ang.
contribution), czyli co jest najbardziej] oryginalne |
nowatorskie w prezentowanym tekscie (w niektorych
czasopismach oczekuje sie napisania krotkiej listy w
punktach).

Posrednio — w jaki sposob nasze badania poszerzyty
wiedze na temat problemu? (choc ten element mozna tez
przenies¢ do podsumowania)

47



Gtowny pomyst — ,ping” effect

Pamietaj — jasno zapowiedzieC swoj wiasny pomyst
“Identify the key idea and distill its esense!™
Can you hear the “ping”?
Wiele tekstow odnosi sie do ciekawych pomystow
lecz czytelnik tego nie dostrzega :
= Napisz tak, aby czytelnik nie miat watpliwosci
= Wyraznie napisz w ‘prostych stowach’, np.
= The main idea of this paper is...."

= In this section we present the main contributions of the
paper.”

= Zastanow sie czy dodatkowo nie zilustrowac tego
poprzez:
m Specjalny przyktad ilustracyjny (toy examples vs. real one)
= Odniesienie do zastosowania

48



Przeglad literatury

= Cel sekcji (ang. Literature Review / Related works) -
Naszkicowanie tta teoretycznego, przywotanie
najwazniejszych podobnych prac z danego obszaru badan.

= Skupiamy sie na tekstach opublikowanych w najlepszych
czasopismach.

= Odnosimy sie do ,literatury pierwotnej” (oryginalne prace badawcze
+ artykuty przegladowe; monografie), a nie do podrecznikow.
= W niektorych czasopismach — sekcja Related works
umieszczona jest w koncowej czescli tekstu | wtedy oczekuje
sie umiejscowienia wtasnej propozycji na tle innych
wczesniejszych prac (gdzie sg podobienstwa, roznice, na
czym polega nowatorstwo).

= Czasami kilka akapitow we wstepie
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Related works

Jak opisywac kontekst badan I najblizsze
wczesniejsze zrodta literaturowe?

Not just what? but also why?, why not?, how?,
how else? etc .

= Not just a list of summaries

= Analysis, comparison, strengths, limitations

Organized by ideas rather than by references
U Khedker (2009)
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Czesc gtowna tekstu

= W naukach scistych i informatyce konstrukcja tej czesci
moze bycC inna niz w schemacie IMRaD (czyli Metody |
Rezultaty) 1 umieszczona w wielu rozdziatach.

s Czesc teoretyczna lub metodyczna

s Zasadnicza zawartosc (ang. the body) -> przedstawia sie nowe
metody, twierdzenia, algorytmy lub propozycje systemow podzielone
logiczne na rozdziaty, lub podrozdziaty odpowiadajgce kolejnym
celom lub zadaniom badawczym

= Mozliwe poprzedzenie podrozdziatem wprowadzajgcym notacje,
terminologie | pojecia formalne niezbedne do zrozumienia gtowne;

propozyci
s Mozna przedstawic i wykorzystac przyktad(y) ilustracyjne (tzw.
running example)

= Weryfikacja | ocena propozycji —> rozdziat eksperymentalny
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Przyktad organizacji tekstu

Eive F., Witten |.. Generating accuate rule sets without global
optimization. 15 str (wprowadzono PART — patrz WEKA)

1%
2,
8.
4.

Abstract
Introduction
Related Works

Obtaining Rules from Partial Decision Trees (Propozycja
nowego algorymu)

Experimental Results (jego ocena)
Conclusions
References
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CzesC gtowna - metody

Musi byC napisana rzetelnie, jasno, precyzyjnie, tak aby
MOoc |g przesledzic, zrozumiec | ocenic
s Stosujemy wtasciwg notacje matematyczng lub formalng (np. jezyki
programowania)
= Propozycje teoretyczne wspieramy dowodami (niektore mozna
przeniesc do zatgcznikow); a dla algorytmow przedstawi¢ ocene ich
wtasnosci obliczeniowych (np., kosztow obliczeniowych, zbieznosci)
W przypadku nowych propozycji nalezy podac wszystkie
niezbedne detale (nie pozostawiac watpliwosci do
rozwigzania przez czytelnika)

Jesli konieczne, uzasadniac podjete decyzje oraz pokazac
zwigzki z poprzednimi propozycjami, literaturg

Lecz rownoczesnie zwieztosc -> szanuj czas | wytrzymatosc
czytelnika, jak i wymogi czasopisma (typowa dtugosc tekstu)
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CzesC gtowna - metody

= Jednoznacznie wskazuj nowe propozycje

= Kazda z czesci (rozdziaty, podrozdziaty) ,opowiada wazng
historie’,

= Podziat zwigzany logicznie z czesciami sktadowymi
rozwigzania problemu

Prowadz logiczny wywaod, raczej tzw. ptynna opowiesc liniowa
Czesto przedstawienie ,top-down”, aby pomoc czytelnikowi

zorientowac sie w materiale, jego czesciach sktadowych i przebiegu
mysli, argumentacji autora

Mozna uzycC pewnych diagramow lub schematow ilustrujgcych
dekompozycje ztozonej propozycji na elementy sktadowe

Organizacja tekstu poprzez wtasciwe rozdziaty, podrozdziaty, inne
podziaty tekstu

Wydawnictwa, oraz zasady typografii — zawierajg rady, nt. jak
gteboka strukture podrozdziatow zastosowac

56



CzesC gtowna — weryfikacja, eksperymenty

= Niektore z propozycji (algorytmy, systemy) ocenia sie na
drodze eksperymentow, symulacji lub tzw. studiow
przypadkow uzycia

= W przypadku rozdziatow eksperymentalnych na ogot
oczekuje sie
= Jasnego wymienienia szczegotowych celow eksperymentow
= Kryteriow oceny

m Zasad doboru danych (rzeczywiste, syntetyczne) — podac informacje
o dostepie do wykorzystywanych danych (postulat tzw. otwarte]
nauki; mozna je udostepniac w repozytoriach)

s \Warunkow przeprowadzanie eksperymentu (srodowisko
Informatyczne, stanowisko laboratoryjne)

= Decyzje do wyboru procedur statystycznych lub innych metod
opracowania wynikow
= Tzw. experimental setup, powinien zawierac wystarczajgcg ilosc
iInformacji do powtorzenia badania przez niezaleznych badaczy
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Rozdziaty eksperymentalne

= Typowe miary — kryteria oceny w pracach informatycznych:

= Wybrane miary charakterystyczne dla problemu badawczego
= Przyktadowe trafnosc klasyfikowania, AUC, dla ML klasyfikatory
= Specjalizowane funkcje straty

m Koszty obliczeniowe (czas, pamiec)
s Skalowalnosc obliczen (lub inne aspekty trudnosci problemu)
= Inne specjalistyczne?

= Typowe oczekiwania wobec prezentacji rezultatow:
= Wartosci miar oceny (doktadne tabelaryczne, wykresy)
= Porownanie do tzw. baseline (lub podejscia naiwnego)
= Porownanie z innymi algorytmami
= Analiza wrazliwosci doboru wartosci parametrow
= Analiza roli czesci sktadowych bardziej ztozonego systemu

58



Kompletnosc prezentacji wynikow

Rozdziat rezultaty (eksperymenty) ma zawierac
wystarczajgco kompletny materiat.

Czyli takze taki, z ktorego wyciggngc mozna
whnioski Inne niz zostaty wyciagniete przez autora.
Czytelnik powinien moc samodzielnie dochodzic do

konkluzji na podstawie przedstawionego materiatu
(uczciwosc prezentacii)

Powtarzalnosc rezultatow -> opis powinien byc
wystarczajgcy do powtorzenia dziatania
(eksperymentow) przez innych badaczy
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Metody | eksperymenty

= Umiejetnosc napisania

iInteresujgcej czesci gtownej 'ﬁ' NG, NO, IF YOU MAKE

i i i i THE PAPER TOO BASY TO
polega na indywidualnej ocenie, | READ. BVERYONE WHLL
co jest istotne, a co mozna 4 KNCW HOW YOU GOT

THE REQLTS!

pomingc.

= Przyjrzyj sie dobrze
wszystkiemu, co osiggnates i
mogtbys opisac, i zdecyduj, ile
materiatu mozna odrzucic nie
wypaczajgc sensu artykutu.
(Lindsay)

= Jesli znajgcy sie na rzeczy
kolega mogtby powtorzyc
opisany przez ciebie cigg
wywodu teoretycznego lub
eksperyment, to jest to Rys. Nature
najlepsze kryterium poprawnosci
dobrze napisanej czesci.
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Schemat Metody + Rezultaty

Cele rozdziatu Metody : Pokazanie, jak pozyskalismy ,baze
empiryczng” - materiat, czym ona w ogole jest | jak bedziemy
Ja analizowac.
Typowe elementy rozdziatu metody:

m Szczegotowy opis stosowanych metod.

= Opis procedur (eksperymentalnych, ankietowych itd.)

= Procedura zbierania materiatow.

= Opis kryteriow przeszukiwania.

= Opis odczynnikow lub innych elementow badania lab.

= Opis grupy kontrolnej (grupy osob itd.)

Cele rozdziatu Rezultaty: obiektywne pokazanie — na ile jest to
mozliwe — kluczowych wynikow, ale bez ich interpretac;i
szczegotowej -> ta w kolejnym rozdziale Dyskusja
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Stosowanie tabel | rysunkow

Tabele | rysunkl Zrozumiate bez zaglgdania do
gtownej czesm artyku’fu — warto uzupetnic brakujgce
jednostki, wyjasniC skroty, wazna konsekwencja w
opisie danych podobnego typu.

Muszg byC odpowiednio podpisane (wystarczajgco
Informatywne)

Stosowac wytyczne wydawnicze do formatowania

Tabela lub rysunek powinny byC umiejscowiony
blisko tekstu odnoszacego sie do ich zawartosci.

Nalezy jawnie stosowac w tekscie odsytacz do
tabeli lub rysunku (np. tabela 1)
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Stosowanie tabel | rysunkow

Ogolne zasady stosowania

& Tables P Graphs
‘ Present representative data ‘ Show relationships
or when exact values are ! between data points
important y or trends in data

Figures

Quu:kly show ndeas/cendusmns -
~ that would require detailed
A exptanatlons

Wiece| — spojrz do mojego wyktadu z grafiki
Informacyjne]
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Dyskusja

= Schemat IMRaD: Wyraznie oddzielony rozdziat od rozdziatu
,Results”; czesto petni role rozdziatu podsumowujgcego

= W eksperymentalnych artykutach informatycznych
niekoniecznie oddzielny rozdziat, moze bycC podrozdziatem
w tzw. sekcji eksperymentalnej. Wtedy do gtownych
wnioskow mozna powracac w podsumowaniu (rozdziale
koncowym)

= Cele sekcji: Pokazanie, co hasze wyniki w ogole znaczg |
dlaczego nasze analizy sg wazne oraz jakie jest ich
odniesienie do wczesniejszego stanu wiedzy

64



Dyskusja rezultatow eksperymentow

Mozliwe elementy w przypadku dyskusji eksperymentow:
= Najciekawsze obserwacje eksperymentow

= Co nowego zauwazylismy w stosunku do stanu wiedzy

= Stwierdzenia wspieramy odwotaniem sie do rezultatow
szczegotowych (odnosniki do tabel lub rysunkow) lub
powtdrzeniem istotnych wynikow liczbowych

= \Wskazanie powigzan miedzy roznymi obserwacjami
s Czy proponowane rozwigzanie spetnito oczekiwania ze
wzgledu na kryteria oceny.

= Porownanie z innymi podejsciami

= Analiza statystyczna znaczenia wynikow

s Zauwazenie takze ograniczen propozycii.
Dobor wiasciwego stylu jezyka: obiektywne pokazanie
prawdy, neutralnosc, unikanie nadmiernego optymizmu w

Interpretacji — patrz poradniki stylu. o



Podsumowanie

W ogolnosci — dyskusja gtownych aspektow, osiggniec pracy
oraz ich znaczenia.

Mozna rozwazac pytania:
= Co ustalilismy nowego w naszych badaniach?
= Co wiedzieli inni, a co my wiemy?
= Jakie sg podobienstwa i roznice w wynikach?
= Jakie wnioski z tego mozna wyciggnac?
s Czy nasze wyniki potwierdzity hipoteze pracy?
= Jakie sg ograniczenia propozycji?
= Jakie jest znaczenie naszych rezultatow?
» Konsekwencje teoretyczne i potencjalne zastosowania

Dalsze plany badawcze (Future works): wskazujemy dalsze
mozliwosci rozwoju propozycji lub konsekwencje dla nowych

kierunkow badan
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Pisanie podsumowania

Moze bycC jednym z trudniejszych zadan.
Przed rozpoczeciem pisania:

s Przeczytaj jeszcze raz swojg hipoteze i cele pracy

m Zastanow sie | sprobuj dopasowac oczekiwania tam
przedstawione do gtownych rezultatow

n Zidentyfikuj gtowne osiggniecia | wnioski ptyngce z analizy
rezultatow (eksperymentow)

s Pomysl| o istniejgcych jeszcze lukach wiedzy wymagajgcych
dalszych badan.

Pomysl o tym rozdziale jako elemencie ,klamry” (wstep —
zakonczenie) obejmujgcej catg prace
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Pisanie podsumowania

Podsumowanie:

s Moze sie rozpoczgc od przypomnienia logicznego ciggu:
problem — cel — metoda — wynik i/lub jawnego wyliczenia
gtownych osiggniec

= Nie powinno zawierac wnioskow wykraczajgcych poza
osiggniecia przedstawione w rozdziatach

= Nie powinno sie umieszczac zupetnie nowych tresci
metodycznych (propozycje sg wewnatrz gtbwnej czesci pracy)

= Nie powinno jawnie przepisywac sie kluczowych zdan z
dyskusji w poprzednich rozdziatach (lecz mozna tworczo sie do
nich odniesc)

= Jest wartosciowe, gdy prezentuje samodzielne oceny | wiasne
stanowisko autora

Staraj sie pisac mozliwie jasno, precyzyjnie i zwiezle (czesto
jest to bardzo krotki rozdziat)
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Podziekowania

W |. ang. tzw. Acknowledgments

Element etyki | Kultury badawcze]
Wymienic wszystkie osoby, ktore znaczgco przyczynity sie
do badan, ale nie mogg byC uznane za autorow (np.
dostarczyty materiat badawczy);
Jesli korzystano z pomocy specjalisty jezykowego (np.
redaktora autorskiego lub ttumacza), statystykow,
ankieterow itp., to dla jasnosci nalezy wspomniec o tym
fakcie w podziekowaniach;
Powinno sie uzyskac zgode wszystkich osob, ktorych
nazwiska wymieniono w podziekowaniach,;

Wymieni¢ dodatkowe zrodta finansowania (obowigzkowe
w wielu projektach);,
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Pismiennictwo (References)

Wspiera | uzasadnia badania przedstawione w tekscie

= Spis literatury odzwierciedla znajomosc pismiennictwa naukowego
oraz innych zrodet w zakresie opisywanego tematu

s Powinno sie zapoznac z cytowanymi pozycjami

Nie ma ograniczenia (na ogot) na liczbe pozycii:

s Umieszczaj pozycje, ktore sg niezbedne do wsparcia Twojego
wywodu lub przegladu literatury

= Nie cytuj nadmiernie wiasnej osoby lub wspotpracownikow (aspekt
etyczny, ,podnoszenie wskaznikow”)

Lista powinna byC kompletna — kazde cytowanie powinno

miec¢ swoj odpowiednik w spisie literatury;

Systemy bibliograficzne | zasady umieszczenia odwotan —>

Zapoznaj sie z wytycznymi wydawcy (czasopisma)
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Zasady korzystania ze zrodet

Trzeba wyraznie odroznic w tekscie swoje oryginalne wyniki
| hipotezy od cudzych, a takze od swoich wczesniejszych
publikacii;

Tekst z innych zrodet najlepiej jest strescic lub
sparafrazowac (lecz umiescic odnosnik do witasciwego
zrodfa);

Kopiujgc tekst w dostownym brzmieniu (np. cate zdania lub
dtuzsze fragmenty), zasadniczo nalezy umiescic go w
cudzystowie — w przeciwnym razie mozna zostac
posadzonym o plagiat lub autoplagiat

Lepiej unikac cytowania niedostepnych zrodet;

Chcac reprodukowac materiaty publikowane wczesnigj (np.

rysunki), trzeba uzyskac zgode wtascicieli praw autorskich
oraz wspomniec o nich w artykule).
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Proces pisania (wielokrotne poprawki)

Przygotowanie do pisania: organizacja materiatu,
rozplanowanie wypowiedzi — szkic, dodatkowe notatki.

Manuskrypt wstepny (ang. draft)
Redakcja ,rzeczowa’

Kolejne korekty

Redakcja jezykowa (konsultacja jezykowa)

Ostatnie korekty w maszynopisie, wtasciwa typografia
Wystanie do czasopisma, wydawnictwa

Recenzje zewn.(ang. peer-review)

Poprawki w odpowiedzi
na recenzje (co najmniej raz)

Manuskrypt ostateczny
Publikowanie




Zapytaj czytelnikow!

Popros ilu sie da zaprzyjaznionych
krytykow - kolegow, aby przeczytali
Zarowno ekspertow jak I niespecjalistow
Powinni czytac swiezo, pierwszy raz jako
nowy tekst

Pomoz im, wskazujgc fragmenty, ktorych
nie jestes pewien

Stuchaj uwaznie Twoich recenzentow!
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Pamietaj o formatowaniu i stylu pisania

Format
Typografia

ukfad stron

A TE L

|

Jezyk
gramatyka
styl naykowy
ortografia

+ wiele innych




Specyficzny styl pisania

Tzw. styl naukowy (spojrz definicje) — przyktady cech
charakterystycznych

Zdominowany przez terminologie naukowg przyjetg w danej dziedzinie

Brak jakichkolwiek jezykowych srodkow obrazowania i figur poetyckich
takich jak metafory, porownania, powtorzenia.

Pozbawiony nacechowania emocjonalnego.

Logiczna kompozycja obejmujgca tezy, argument, wnioski, przyktady.
Wystepuje podziat na rozdziaty i akapity, ponadto zawiera liczne tabele,
wykresy, symbole, wzory.

Liczne cytaty i przypisy.

Uzycie, czesto zwyczajowo utartych, form nawigzywania kontaktu z
czytelnikiem (Zwro¢my uwage..., Rozpatrzymy z kolei zagadnienie... itp.).

Obiektywnosc przedstawianych zjawisk i problemow, poprzez
uzycie form bezosobowych lub formy liczby mnogiej.
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Styl pisania | typografia tekstu

Nie jest to tematem tego wyktadu!

= Istnieje wiele ksigzek na temat wtasciwego stylu pisania
tekstow naukowych — zwtaszcza w jezyku angielskim

Podobnie typografia — formatowanie

= Jest zalezne od wymogow wydawnictwa, pewnej tradycj

= \Wydawnictwa, czasopisma itd. wymagajg przygotowanego tekstu
wedtug ich zasad — na 0got robi to autor

= oraz posrednio od stosowanych systemow
przygotowywania publikacji (LaTeX, Word lub inne)

Lecz
Jak Ciebie widzg, tak Ciebie oceniajag!
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Kryteria oceny tekstu

Kryteria merytoryczne (za Krajewski):
Oryginalno$¢ (nowatorstwo)

Kompletnos$é, okreslane czesto jako kryterium ,wyczerpania
tematu”

Oryginalny temat, ujety w formie problemu i zgodny z dang
dziedzing nauki (waznosc I nietrywialnosc)

Odpowiednio sformutowany (we wstepie) problem badawczy,
hipotezy, cele

Ocena zawartosci centralnej czesci pracy (metodyka badan,
dobor obiekty, dane, poprawnosc wywodu, dyskusja wynikow)
Waznosc osiggnietych rezultatow

Solidna, kompletna | odpowiednio dobrana baza zrodtowa lub
jasno okreslone pole badawcze (odniesienie sie do
wczesniejszych prac i pokazanie swojego wktadu)
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Przyktad kryteriow czasopisma
,<Communication Theory”

,Checklist®* Thomasa Hanitzscha:

Czy naprawde zaprezentowanie nowego pomystu jest
uzasadnione?

Czy artykut miesci sie w tematyce czasopisma?
Czy przedmiot badan jest jasno wskazany?
Czy artykut odnosi sie do waznej literatury przedmiotu?

Czy przeglad literatury wskazuje wazne punkty wyjscia do
dalszych rozwazan?

Czy koncepcja zaprezentowana w tekscie jest rzeczywiscie
nowa?

Czy w artykule w klarowny sposob zostato wyartykutowane
zaplecze teoretyczne?
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Kryteria czasopisma ,Communication Theory”

,Checklist® Thomasa Hanitzscha, cd:
Czy wszystkie wazne terminy i pojecia zostaty wyjasnione?
Czy argumentacja jest zaprezentowana w Sposob
Klarowny?
Czy propozycja zostata skonfrontowana z innymi waznymi
ujeciami?
Czy wszystkie niescistosci zostaty wyeliminowane?
Czy w artykule jest uzywany przystepny jezyk?
Jesli w artykule pojawiajg sie dane empiryczne, to czy na
pewno teoria z dowodem zostata w klarowny sposob
potgczona?

Czy artykut podejmuje sie przedyskutowania konsekwencji
wynikajgcych z nowego ujecia?
Czy zostata zaprezentowana aplikacja nowego ujecia?

Czy zostaty wskazane ograniczenia tego ujecia?
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Some Reasons why IEEE Editors
and Reviewers Reject Papers

The content is not a good fit for the publication

There are serious scientific flaws

~ Inconclusive results or incorrect interpretation

~ Presented research non-replicable (non-reproducible by others)
— Fraudulent research

It is poorly written

It does not address a big enough problem or advance the
scientific field

Methodology has been found flawed

The work was previously published

The quality is not good enough for the journal
Reviewers have misunderstood the article

Z wyktadu J.Zurady




Poczyta] wiecej w ...
PiSmiennictwo - Literatura

Zrodta anglo-jezyczne:

Zobel J.: Writing for computer science. Springer (2014)
Alley M.: The craft of scientific writing. Springer (2010)

Strunk, W., and E. B. White. The elements of style. MacMillian
Publishing Co. (wiele wydan)

Lindsay D., Dobre rady dla piszgcych teksty naukowe (polskie
ttumaczenie).

Polsko-jezyczne:

Wistocki, K.: Metodologia | redakcja prac naukowych. Wyd. PP
(2013).

Krajewski, M.: O metodologii nauk | zasadach pisarstwa nauk. (2010).

Liskiewicz G., Liskiewicz, T.: Wprowadzenie do efektywnego
publikowania naukowego

Wytrebowicz J.:, O poprawnosci jezykowe]j publikacji naukowo-
technicznych (2009)
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Materiaty dostepne internetowo

Zrodta anglo-jezyczne:

Widom J.: Tips for writing technical papers. Univ. Stanford InfoLab.
(2016)

Simon Peyton Jones: How to write a great research paper.

Zurada, J.: What authors should know to successfully publish papers in
good journals. IEEE presentations (2016)

Tatti, N.: The data scientist’s guide to writing papers. ECMLPKDD
Tutorial (2016)

Sorensen, A.: Scientific writing. Oslo Univiersity (2017).

Polsko-jezyczne:

Kulczycki, E.: Warsztat badacza. Blog (2017).

Pietryka, |.: Jak napisac artykut naukowy. Materiaty warsztatow UMK
(2016).

Ufnalska, S.: Publikowanie artykutow w renomowanych czasopismach
naukowych. Warsztaty Wiley (2014)

Oraz wiele innych — poszukuj!
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66

|. Write 50 words. That's
a paragraph.

2. Write 400 words. That's

a page.

‘ol

. Write 300 pages. That's
a manuscript.

4. Write every day. That's
a habit.

. Edit and rewrite. That's
how you get better.

N

6. Spread your writing for
people to comment. That's
called feedback.

7. Don't worry about
rejection or publication.
That's a writer.

8. When not writing, read.
Read from writers better
than you. Read and
Perceive.

Dziekuje za uwage

Przeczytaj dodatkowe materiaty !

Kontakt:
Jerzy.Stefanowski@cs.put.poznan.pl





