W niektérych pytaniach pojawily sie niejasnosci w ich interpretacji, z ktérych nie
wszystkie zostaly wyjasnione w odpowiedzi na pytania. Z tego wzgledu prawdopodobnie
obnizony zostanie prog, od ktérego bedzie zaliczenie (innymi stowy, w pewnym sensie
wszyscy najpewniej dostana dodatkowy jeden punkt).

Dodatkowo, w przypadkach, w ktorych zadanie mozna byto interpretowaé¢ na dwa
sposoby, jezeli w odpowiedzi jasno i wyraznie byl napisany sposob interpretacji (nawet,
jezeli ja jasno i wyraznie w czasie egzaminu tlumaczyltem, ze ta interpretacja jest btedna),
przyznawane byty punkty. Zwracam jednak uwage, ze w czasie egzaminu padaly pyta-
nia np. kiedy dokladnie proces zapisuje stan (przed czy po dostarczeniu wiadomosci
aplikacyjnej do procesu) i wyraznie mowitem, ze przed.

Podane tutaj wyniki sa czastkowe, tzn. to jest punktacja tylko za zadania trzecie i
czwarte. Dodatkowo, jedna praca sie zawieruszyla, prawdopodobnie ma ja dr Szycho-
wiak, wiec zostanie oceniona poznie;j.

Wyjasnienie punktaciji:

Zadanie 3) punkty byly dawane przede wszystkim za uzasadnienie. Samo podanie war-
tosci, nawet poprawnych, nie gwarantuje punktéw, o ile nie bylo podane uzasadnienie.
Nalezalo podaé¢ interpretacje dla n proceséow w konkretnym, opisanym zadaniu przy-
padku, a nie dla jakiej$ liczby z zakresu od 5 do nieskoriczonosci (jak zrobily to trzy
osoby, siedzace przypadkowo obok siebie i calkowicie przypadkowo wpadajac na iden-
tyczne pomysty w obu ocenianych przeze mnie zadaniach, na ktére nie wpadl nikt inny
na roku). Dopuszczalna interpretacja byta dla konsensusu podstawowego i jednolitego,
poniewaz nie byto to sprecyzowane w zadaniu. Punkty przyznawane byty za bledne od-
powiedzi, jezeli uzasadnienie bylo w miare sensowne. Punkty nie byly przyznawane za
poprawng odpowiedz, jezeli uzasadnienie byto kompletnie bez sensu. Jak zwykle, za bez-
sensowne sformutowania odejmowane byly punkty czastkowe (np. za radosna tworczosé
w rodzaju “wysylane jest n-1 wiadomosci przez detektor awarii”)

Zadanie 4) Wtasnosci poprawnosci algorytmu to postep i bezpieczenstwo. Obydwie
sa wlasnosciami poprawnodci. Jak to zostato trzykrotnie wyjasnione w czasie egzaminu,
nie chodzitlo o wymyslenie sobie jakiej§ nazwy, ale o wyjasnienie, do ktérej z kategorii
wlasnosci poprawnosci naleza a) oraz b). W czasie egzaminu pojawialy sie pytania o
szczegOly algorytmu, i wyjasniatem w nich, proszac wszystkich o uwage, ze, po pierwsze:
czerwong wiadomosé obstuguje kazdy proces (czarny lub bialy) oraz ze stan procesu jest
zapisywany przed dostarczeniem wiadomosci. Mimo tego, jezeli ktos§ jasno i wyraznie
napisal inng interpretacje (tzn. jezeli bylo to napisane wprost, a nie jezeli trzeba sie tego
bylo domyslaé), przyznawane byly punkty. Punkty nie byly przyznawane, jezeli ktos cod
pomyslal, ale tego wprost nie napisat. Nie byly przyznawane, jezeli w odpowiedzi ktos
powtorzyt pytanie (np. pytanie: “dlaczego z tego, ze algorytm jest taki owaki i kanaly sa
FIFO, wynika, ze stan jest spojny?” odpowiedz bledna: “stan jest spojnym, bo kanaly
sa FIFO i jasno to wynika z tego, ze algorytm jest taki owaki”).

23 Lipca w czwartek od 10 do 11 (mniej wiecej) prace beda do wgladu w moim pokoju
(pokoj 4 na parterze, ten sam, w ktéorym rezyduje dr Szychowiak i dr Kobusinska).
Uwaga: dr Szychowiak podal informacje, ze prace beda 24 lipca, to btad - chodzi o
czwartek 23 lipcal!



